
Ενώπιον του Νοµαρχιακού Συµβουλίου Ν. Α. Λακωνίας 
 

ΥΠΟΜΝΗΜΑ – ΕΝΣΤΑΣΗ 
 
 

1. Του Χρήστου Πλειώτα του Παναγιώτη, δηµοτικού υπαλλήλου, κατοίκου 
∆.∆. Αφυσσού Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

2. Του Νικολάου ∆αλαµάγκα του Μιχαήλ, Γεωργού, µόνιµου κατοίκου ∆.∆. 
Αφυσσού Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

3. Του Σωτηρίου Μπάρδη του ∆ηµητρίου, Αγρότη, µόνιµου κατοίκου ∆.∆. 
Αφυσσού Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

4. Του Θεόδωρου Μπάρδη του ∆ηµητρίου, Επιχειρηµατία, µόνιµου 
κατοίκου ∆.∆. Αφυσσού Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

5. Της Όλγας Μπουγά του ∆ηµητρίου, Οικοκυράς, µόνιµου κατοίκου ∆.∆. 
Αφυσσού Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

6. Του Ηλία Μπουγά του Γεωργίου, Γεωργού, µόνιµου κατοίκου ∆.∆. 
Αφυσσού Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

7. Του Παναγιώτη Γιαννακόπουλου του Γεωργίου, Υδραυλικού, µόνιµου 
κατοίκου ∆.∆. Αφυσσού Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

8. Του Νικολάου Πουλόπουλου του Κων/νου, επιχειρηµατία, µόνιµου 
κατοίκου ∆∆ Αφυσσού Σπάρτης Νοµού Λακωνίας 

9. Του ∆ηµητρίου Πανάγου του Αγγελή, Αγρότη, µόνιµου κατοίκου ∆.∆. 
Αφυσσού Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

10. Του ∆ηµητρίου Κούρου του Ηλία, Οικοδόµου, µόνιµου κατοίκου ∆.∆. 
Αφυσσού Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

11. Του Ανάργυρου Συνοδινού του Νικολάου, Γεωργού, µόνιµου κατοίκου 
∆.∆. Αφυσσού Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

12. Του Κωνσταντίνου Ντελάλη του Αναστασίου, Συνταξιούχου, µόνιµου 
κατοίκου ∆.∆. Αφυσσού Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

13. Του Ιωάννη Γιαννακόπουλου του Χρήστου, Γεωργού, µόνιµου κατοίκου 
∆.∆. Αφυσσού Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

14. Του Ιωάννη Κούρου του Ηλία, Οικοδόµου, µόνιµου κατοίκου ∆.∆. 
Αφυσσού Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

15. Του Χαράλαµπου Φλώρου του Ιωάννη, Οικοδόµου, µόνιµου κατοίκου 
∆.∆. Αφυσσού Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

16. Του Λάµπρου Παλαιοκώστα του Αθανασίου, χειριστή µηχανηµάτων, 
κατοίκου ∆.∆. Κοκκινόραχης Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

17. Του Κωνσταντίνου Κοκκίνη του Γεωργίου, Αγρότη, µόνιµου κατοίκου 
∆.∆. Κοκκινόραχης Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

18. Του ∆ηµητρίου Κουµανταράκη του Πέτρου, Συνταξιούχου, µόνιµου 
κατοίκου ∆.∆. Κοκκινόραχης Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

19. Της Γεωργίας Ασηµακοπούλου του Θεόδωρου, Οικοκυράς, µόνιµου 
κατοίκου ∆.∆. Κοκκινόραχης Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

20. Του Κωνσταντίνου Βελδέκη του Λεωνίδα, Ελεύθερου Επαγγελµατία, 
µόνιµου κατοίκου ∆.∆. Κοκκινόραχης Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

21. Της Χριστίνας Ανδρακάκου του Γεωργίου, οικοκυράς, µονίµου κατοίκου 
∆∆ Κοκκινόρραχης Σπάρτης Νοµού Λακωνίας, 

22. Του Αλεξίου Κοκκίνη του Γεωργίου, Οικονοµολόγου, µόνιµου κατοίκου 
∆.∆. Κοκκινόραχης Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 
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23. Του Σάββα Βελισσάρη του Λεωνίδα, Χειρούργου - Οδοντίατρου, µόνιµου 
κατοίκου ∆.∆. Κοκκινόραχης Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

24. Του Φωτίου Αλεξόπουλου του Παύλου, Οικονοµολόγου, µόνιµου 
κατοίκου ∆.∆. Κοκκινόραχης Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

25. Της Παναγιωτίτσας Κονιδάρη του Κωνσταντίνου, Οικοκυράς, µόνιµου 
κατοίκου ∆.∆. Κοκκινόραχης Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

26. Του Παναγιώτη Τούµπλη του Παντελέος, Αγρότη, µόνιµου κατοίκου ∆.∆. 
Χρυσάφων Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

27. Του Γεωργίου Τσάκωνα του Σταύρου, Αγρότη, µόνιµου κατοίκου ∆.∆. 
Χρυσάφων Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

28. Του Ιωάννη Μαντζουράνη του Παναγιώτη, Οικοδόµου, µόνιµου κατοίκου 
∆.∆. Κλαδά Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

29. Του Ιωάννη Λιόλιου του ∆ηµητρίου, οικονοµολόγου, µόνιµου κάτοικου 
∆∆ Σπάρτης Νοµού Λακωνίας, 

30. Του Κωνσταντίνου Φωτόπουλου του Επαµεινώνδα, Αγρότη, µόνιµου 
κατοίκου ∆.∆. Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

31. Της Αθηνάς – Λιλλυ Ρουµελιώτη του Παναγιώτη, Εµπόρου, µόνιµου 
κατοίκου ∆.∆. Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

32. Της Ευτυχίας Βρύνιου του Νικολάου, Υπαλλήλου Τραπέζης, µόνιµου 
κατοίκου ∆.∆. Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

33. Του Αναστασίου Χούπη του Χαράλαµπου, Γεωπόνου, µόνιµου κατοίκου 
∆.∆. Σπάρτης Νοµού Λακωνίας. 

 
 

ΚΑΤΑ 
 
 

1. Της Π.Π.Ε. του Έργου του Έργου «Εγκατάσταση Εξοπλισµού 
∆εµατοποίησης Αστικών Σύµµεικτων Απορριµµάτων (Α.Σ.Α.) ∆.Ε. 
Σπάρτης» που κατατέθηκε στις 21.07.2009 µε το µε ΑΠ 
22683/12131/21.07.2009 (ΑΠ/∆ι.Πε.Χω. 2975/21.07.2009) έγγραφο 
του Γενικού Γραµµατέα της Περιφέρειας Πελοποννήσου. 

2. Της θετικής γνωµοδότησης για την Προκαταρκτική Περιβαλλοντική 
Εκτίµηση και Αξιολόγηση (Π.Π.Ε.Α.) του Έργου που εκδόθηκε από το 
Γενικό ∆ιευθυντή της Περιφέρειας Πελοποννήσου στις 22.04.2010, µε 
το µε ΑΠ 1208/22.04.2010 έγγραφο. 

3. Της Μελέτης Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων (Μ.Π.Ε.) του Έργου που 
κατατέθηκε στη ∆/νση ΠΕ.ΧΩ. της Περιφέρειας Πελοποννήσου 
ταυτόχρονα µε την ως άνω Π.Π.Ε. 

4. Της µέλλουσας να εκδοθεί απόφασης Γενικού Γραµµατέα της 
Περιφέρειας Πελοποννήσου περί έγκρισης περιβαλλοντικών όρων 
(ΕΠΟ) του ως άνω έργου «Εγκατάσταση Εξοπλισµού ∆εµατοποίησης 
Αστικών Σύµµεικτων Απορριµµάτων (Α.Σ.Α.) ∆.Ε. Σπάρτης». 

 
 
 
 

----------- 
 
 



  
 Στις 11 Μαΐου 2010 δηµοσιεύθηκε στην τοπική εφηµερίδα «Λακωνικός 
Τύπος» η ανακοίνωση - πρόσκληση του Νοµαρχιακού Συµβουλίου Λακωνίας, 
σχετικά µε τη δηµοσιοποίηση της Μελέτης περιβαλλοντικών Επιπτώσεων του 
έργου «Εγκατάσταση Εξοπλισµού ∆εµατοποίησης Αστικών Σύµµεικτων 
Απορριµµάτων (Α.Σ.Α.) ∆.Ε. Σπάρτης», το οποίο έχει χωροθετηθεί στην 
περιοχή του ΧΑ∆Α Αφυσσού, τάχθηκε δε προθεσµία µέχρι τις 11 Ιουνίου 
2010, προκειµένου να εκφράσουν οι ενδιαφερόµενοι κάτοικοι και φορείς τις 
απόψεις τους επί της επίµαχης ΜΠΕ. 
 Με το παρόν υπόµνηµα, άπαντες οι ανωτέρω, κάτοικοι των Τ∆ 
Αφυσσού, Κλαδά, Κοκκινόρραχης και Σπάρτης του ∆.  Σπαρτιατών, καθώς 
και του ∆. Χρυσάφων, κατόπιν ενδελεχούς εξέτασης της ΜΠΕ απευθυνόµαστε 
προς το Νοµαρχιακό Συµβούλιο Λακωνίας και εκφράζουµε την αντίθεσή µας 
στην εγκατάσταση και υλοποίηση του ανωτέρω έργου, ζητώντας συγχρόνως 
να µην παράσχει την έγκρισή του, για τους κατωτέρω λόγους: 
 

1. Οι εναλλακτικές λύσεις χωροθέτησης της Μονάδας ∆εµατοποίησης 
Απορριµµάτων, στη θέση «Προβατοµάνδρα» του ∆. Σπάρτης και στη θέση 
«Παναγιωτιάνικα» της Κοινότητας Καρυών που εξετάζονται στην Π.Π.Ε. του 
Έργου έχουν ληφθεί αυθαίρετα και δεν έχουν προκύψει έπειτα από 
διερεύνηση των κατάλληλων θέσεων για την εγκατάσταση έργων 
διαχείρισης στερεών αποβλήτων, σύµφωνα µε το Παράρτηµα Ι της ΚΥΑ 
114218/1997 (ΦΕΚ 1016/Β/31.10.1997). Συνολικά αξιολογούνται µόνο δύο 
εναλλακτικές λύσεις χωροθέτησης, πλέον της µηδενικής, οι οποίες δεν έχουν 
προκύψει από επιστηµονικά κριτήρια χωροθέτησης αλλά από υποκειµενικές 
επιλογές. Σηµειώνεται δε, ότι η εναλλακτική θέση στην περιοχή 
«Παναγιωτιάνικα» της Κοινότητας Καρυών πράγµατι έχει πάρα πολλά 
µειονεκτήµατα για την εγκατάσταση έργων διαχείρισης απορριµµάτων 
(απουσία οδικής σύνδεσης, γειτνίαση µε δασικές εκτάσεις, κ.λπ.), γεγονός 
που οδηγεί στο συµπέρασµα ότι η επιλογή της θέσης «Προβατοµάνδρα» του 
∆ήµου Σπάρτης ήταν µία προειληµµένη απόφαση. Στο ίδιο συµπέρασµα 
καταλήγει κανείς εάν συναξιολογηθεί το γεγονός ότι τα έργα εγκατάστασης της 
Μονάδας ∆εµατοποίησης είχαν ήδη ξεκινήσει, χωρίς να ακολουθηθεί η 
κείµενη περιβαλλοντική νοµοθεσία. 

 
2. Συναφώς, επισηµαίνουµε ότι προ της εκπόνησης και της έγκρισης της 

ΠΠΕ, εξεδόθη η οικοδοµική άδεια για την εγκατάσταση της µονάδας 
δεµατοποίησης. Ωστόσο, εξαρχής απεκρύβη το γεγονός ότι η άδεια αυτή 
αφορούσε το κτίριο εγκατάστασης του δεµατοποιητή και όλη η διοικητική 
διαδικασία χορήγησής της εξελίχθηκε επί αναληθών βεβαιώσεων ότι η άδεια 
αυτή δήθεν αφορά … αποθηκευτικό χώρο! Με αυτό το δεδοµένο ενεκρίθη από 
τις τοπικές Εφορείες, οι οποίες όµως όταν αντελήφθησαν ότι η άδεια αφορά 
το δεµατοποιητή, απέσυραν την έγκρισή τους και απαγόρευσαν την 
εγκατάσταση αυτή. Το πρώτον το ∆ιοικητικό Εφετείο Τρίπολης διαπίστωσε ότι 
η άδεια εξεδόθη παραπλανητικά και πάλι όµως ο ∆ήµος Σπαρτιατών επιµένει 
να παραπληφορεί ότι η επίµαχη άδεια αφορά αποθηκευτικό χώρο (βλ. την 
από 8-6-2010 παρέµβασή του ενώπιον του ∆ΕφΤριπ), µολονότι η ΜΠΕ 
πουθενά δεν προβλέπει αποθηκευτικό χώρο!!! Επιχειρήθηκε έτσι να 
τοποθετηθεί αυθαίρετα η µονάδα και να νοµιµοποιηθεί εκ των υστέρων, 
πρακτική που δεν προσιδιάζει σε ευνοµούµενο Κράτος δικαίου. Η ίδια µάλιστα 



η Πολεοδοµία έχει χαρακτηρίσει αυθαίρετο το κτίριο, κατόπιν καταγγελιών 
ηµών των αιτούντων.  
 

3. Τόσο στην Π.Π.Ε. όσο και στη Μ.Π.Ε. απουσιάζει η αξιολόγηση 
εναλλακτικών λύσεων σχετικά µε την εφαρµοζόµενη τεχνολογία διαχείρισης 
των απορριµµάτων (δεµατοποίηση), όπως ορίζεται στο άρθρο 6 της ΚΥΑ 
11014/703/20.03.2003 (ΦΕΚ 332/Β/20.03.2003), καθώς και στον Πίνακα 3 της 
ΚΥΑ 69269/5387/1990 (ΦΕΚ 678/Β/25.10.1990). 
 

4. Η περιγραφή του σχεδιασµού και της λειτουργίας του βιολογικού 
καθαρισµού που θα επεξεργάζεται τα στραγγίσµατα από τη Μονάδα 
∆εµατοποίησης και του συστήµατος διάθεσης της τελικής εκροής µε άρδευση 
είναι υποτυπώδης. ∆εν περιλαµβάνονται οι διεργασίες επεξεργασίας, οι 
υπολογισµοί σχεδιασµού του βιολογικού και του συστήµατος άρδευσης, ο 
εξοπλισµός που θα διαθέτουν, οι ενεργειακές απαιτήσεις τους, ούτε τα 
κατασκευαστικά τους σχέδια (παρά µόνο κάποια απλά σκαριφήµατα εντός του 
κειµένου). Η εν λόγω παράλειψη είναι ιδιαίτερα σηµαντική, καθώς πρόκειται 
για συνοδό έργο περιβαλλοντικής προστασίας, σύµφωνα µε τον ορισµό της 
Εγκυκλίου ΥΠΕΧΩ∆Ε µε Α.Π. οικ. 122343/19.04.2004, το οποίο θα έπρεπε 
αδειοδοτηθεί ενιαία µε τη Μονάδα ∆εµατοποίησης. ∆εδοµένων µάλιστα των 
προβληµάτων που παρουσιάζει ο προτεινόµενος βιολογικός καθαρισµός, 
όπως περιγράφεται παρακάτω, η συγκεκριµένη παράλειψη και µόνο αποτελεί 
λόγω ακύρωσης τουλάχιστον της Μ.Π.Ε. του Έργου. 
 

5. Στις εξεταζόµενες µελέτες αναφέρεται ότι µετά την αποκατάσταση του 
ΧΑ∆Α Αφσσού, η έκτασή του θα χρησιµοποιηθεί για την προσωρινή 
αποθήκευση των δεµατοποιηµένων απορριµµάτων. Η πρακτική αυτή είναι 
επικίνδυνη, καθώς, όπως σε όλους τους ΧΑ∆Α αλλά ακόµα και στους ΧΥΤΑ, 
παραγµατοποιούνται καθιζήσεις στον όγκο των απορριµµάτων για σηµαντική 
χρονική περίοδο, γεγονός που µπορεί να προκαλέσει σηµαντικές 
δυσλειτουργίες ως προς την προσωρινή αποθήκευση, µέχρι και διάτρηση των 
δεµάτων, καταστροφή τους ή κατολίσθησή τους προς το παρακείµενο ρέµα, 
µε τις συνεπακολουθούµενες αρνητικές επιπτώσεις προς το φυσικό 
περιβάλλον και τη δηµόσια υγεία. Η πρακτική αυτή είναι αντίθετη µε τις 
προβλεπόµενες από την Εγκύκλιο ΥΠΕΧΩ∆Ε 19/04.12.2005 τεχνικές 
προδιαγραφές αποκατάστασης για τους ΧΑ∆Α. 
 

6. Σύµφωνα µε την περιγραφή της επιφάνειας προσωρινής αποθήκευσης 
των δεµατοποιηµένων απορριµµάτων, δεν προβλέπεται στεγάνωση για την 
αποφυγή της επιµόλυνσης του εδάφους και των υπογείων και επιφανειακών 
υδάτων της περιοχής από τυχόν διαρροές στραγγισµάτων από διατρηµένα 
δέµατα. Η παράλειψη αυτή είναι σηµαντική και µπορεί να προκαλέσει 
σηµαντικές αρνητικές επιπτώσεις στο φυσικό περιβάλλον της περιοχής και 
στη δηµόσια υγεία. 
 

7. Ο βιολογικός καθαρισµός ο οποίος προτείνεται στο πλαίσιο των δύο 
µελετών να εγκατασταθεί για την επεξεργασία των στραγγισµάτων από τη 
διεργασία της συµπίεσης – δεµατοποίησης των απορριµµάτων έχει σηµαντικά 
σχεδιαστικά προβλήµατα και είναι καταδικασµένος να αστοχήσει. Σε αυτό 
συνηγορούν τα κάτωθι: 



Για το σχεδιασµό του βιολογικού καθαρισµού δεν έχουν ληφθεί υπόψη το 
περιεχόµενο οργανικό φορτίο (BOD ή COD), το οποίο αποτελεί τη 
σηµαντικότερη ρυπαντική παράµετρο των στραγγισµάτων, ιδιαίτερα δε όταν 
πρόκειται για νωπά στραγγίσµατα. Οι αναφορές που γίνονται σχετικά µε το 
BOD (60gr/άτοµο/d) είναι λανθασµένες, καθώς στα στραγγίσµατα δεν έχει 
νόηµα η κατ’ άτοµο παραγωγή οργανικού φορτίου1. Σύµφωνα µε τη διεθνή 
βιβλιογραφία, οι τυπικές τιµές ως προς το BOD5 και το COD των νωπών 
στραγγισµάτων είναι 13.000mg/l και 22.000mg/l αντίστοιχα2. 

Η ποιότητα εκροής η οποία αναφέρεται για την εκροή του βιολογικού 
καθαρισµού (BOD=10mg/l) δεν µπορεί να επιτευχθεί µε την εφαρµοζόµενη 
τεχνολογία (πρωτοβάθµια καθίζηση, αερισµός µε σύστηµα ενεργού ιλύος – 
παραλλαγή SBR). Η εν λόγω τεχνολογία επιτυγχάνει αποµάκρυνση του 
οργανικού φορτίου υγρών αποβλήτων έως 90-95%, ενώ για να επιτευχθεί η 
απαιτούµενη ποιότητα της εκροής, σύµφωνα µε τα ανωτέρω, απαιτείται 
απόδοση (ως προς το BOD) της τάξεως του 99,9%. 

Ως απόρροια των ανωτέρω, δεδοµένου ότι δεν πρόκειται να επιτευχθεί η 
προσδοκώµενη ποιότητα της τελικής εκροής του βιολογικού καθαρισµού, η 
επιλογή της άρδευσης θα ήταν ιδιαίτερα επικίνδυνη για το φυσικό περιβάλλον 
και τη δηµόσια υγεία και θα πρέπει να αποφευχθεί. 
 

8. Σύµφωνα µε τις διατάξεις του άρθρου 3 του Παραρτήµατος Ι της ΚΥΑ 
114218/1997 (ΦΕΚ 1016/Β/31.10.1997) και του άρθρου 4 παρ. 1 περ. γ της 
ΚΥΑ Η.Π. 50910/2727/2003 (ΦΕΚ 1909/Β/22.12.2003), απαγορεύεται, µεταξύ 
άλλων, η εγκατάσταση έργων διαχείρισης αποβλήτων εντός περιοχών 
αρχαιολογικού και πολιτιστικού ενδιαφέροντος, των οποίων µάλιστα θα 
πρέπει να µην προκαλείται αλλοίωση του τοπίου τους. Στην περιοχή όπου 
προτείνεται η εγκατάσταση του δεµατοποιητή και του χώρου προσωρινής 
αποθήκευσης των δεµάτων υπάρχουν τρείς (3) βυζαντινές εκκλησίες σε 
αποστάσεις περίπου 400m, 450m και 650m από την περιοχή εγκατάστασης 
του Έργου, οι οποίες βρίσκονται σε άµεση οπτική επαφή µε αυτό, αλλά και 
πληθώρα βυζαντινών, κλασικών και προϊστορικών µνηµείων. Η οπτική επαφή 
της περιοχής όπου προτείνεται η εγκατάσταση της Μονάδας ∆εµατοποίησης 
και του χώρου προσωρινής αποθήκευσης των δεµάτων µε την 1η και τη 2η 
εκκλησία είναι άµεση, γεγονός που αυξάνει σηµαντικά τις αρνητικές 
επιπτώσεις του προτεινόµενου Έργου στο πολιτιστικό περιβάλλον. Σε κάθε 
περίπτωση η άδεια του ΥπΠο δεν έχει χορηγηθεί για ογκώδη απορρίµµατα. 

 
9. Συναφώς, επισηµαίνουµε ότι τόσο η Ε’ Εφορεία ΕΠΚΑ, όσο και η Ε’ 

Εφορεία Βυζαντινών Αρχαιοτήτων, µε αντίστοιχες εισηγήσεις τους έχουν 
ταχθεί κατά της χωροθέτησης και λειτουργίας του δεµατοποιητή στην περιοχή 
του ΧΑ∆Α Αφυσσού, µε το σκεπτικό ότι η εγκατάστασή του εκεί θα βλάψει 
ανεπανόρθωτα τα µνηµεία της περιοχής. Παρόλ’ αυτά, ο Υπουργός 
Πολιτισµού, µε µια προκλητικά αναιτιολόγητη απόφασή του (αλλά και 
παράνοµη, καθώς ο Ν. 3028/2002 απαγορεύει την εγκατάσταση και 
λειτουργία τέτοιων έργων πλησίον µνηµείων και αρχαιολογικών χώρων) 
ενέκρινε την ΠΠΕ και επέτρεψε την εγκατάσταση του δεµατοποιητή, 

                                            
1
 Η συγκεκριµένη αναφορά χρησιµοποιείται στην περίπτωση των αστικών λυµάτων, όπου 
µπορεί να εκτιµηθεί η κατ’ άτοµο παραγωγή οργανικού φορτίου. 
2
 Πηγή: H.J. Ehrig "Leachate-Quality" in Sanitary Landfilling: Process Technology and 

Envrionmental Impact. 



αγνοώντας τις περί του αντιθέτου αιτιάσεις µας. Για το λόγο αυτό, έχουµε 
ασκήσει την υπ’ αρ. 4554/2010 αίτηση ακυρώσεως ενώπιον του Συµβουλίου 
της Επικρατείας, το οποίο άλλωστε µε την 293/2010 απόφασή του, επί όµοιας 
υπόθεσης, έκρινε παράνοµη την εγκατάσταση έργου διαχείρισης 
απορριµµάτων πλησίον αρχαιολογικού χώρου. Εξάλλου, η ΜΠΕ δεν 
διαλαµβάνει καµία περιγραφεί των αρχαιοτήτων της περιοχής, ενώ δεν έχει 
λάβει υπόψη της τις τεκµηριωµένες εισηγήσεις των τοπικών εφορειών. 

 
10. ∆ια της έγκρισης της ΠΠΕ και της ΜΠΕ (αλλά και των επικείµενων να 

εκδοθούν περιβαλλοντικών όρων) που προβλέπει την εγκατάσταση της 
µονάδας δεµατοποίησης στην περιοχή «Προβατοµάνδρα», επιτρέπεται η 
εγκατάσταση του έργου σε περιοχή, στην οποία, όµως, δεν επιτρέπεται καµία 
χρήση πλην της αποκατάστασής της, η οποία, εν συνεχεία, εξαιτίας της 
εγκατάστασης του δεµατοποιητή, τουλάχιστον επί διετία (όπως ορίζουν οι 
προσβαλλόµενες αποφάσεις), δεν θα είναι εφικτή εντός των νοµίµων 
προθεσµιών.  

Πράγµατι, η εφαρµοστέα Εθνική και Κοινοτική Νοµοθεσία µετά την 
31.12.2008  δεν επιτρέπει στον χώρο του ΧΑ∆Α άλλη χρήση πλην των 
εργασιών περιβαλλοντικής αποκατάστασής του (ενδεχοµένως και αυτές υπό 
προϋποθέσεις και µετά από πρόστιµα αφού θα έπρεπε να έχουν 
ολοκληρωθεί µέχρι την 31.12.2008), πολλώ δε µάλλον την εγκατάσταση 
αποθηκών, δεµατοποιητών κλπ.  

Στο πλαίσιο αυτό, ο Νοµάρχης Λακωνίας έχει εκδώσει την υπ’ αριθ. 
208/2.6.2009 απόφασή του για τον τερµατισµό λειτουργίας του ΧΑ∆Α στην 
οποία πολύ χαρακτηριστικά αναφέρει ότι: «∆ιακόπτουµε (παύουµε) οριστικά την 
λειτουργία του ενεργού (Χ.Α.∆.Α.) που ευρίσκεται στην θέση «Προβατοµάνδρα»… 
Επιπλέον, ο ∆ήµος Σπαρτιατών υποχρεούται να µεριµνήσει για την παύση 
λειτουργίας και για την αποκατάσταση του παραπάνω (Χ.Α.∆.Α.) καθώς και για την 
κατάρτιση (σύνταξη) Τεχνικής Μελέτης Περιβαλλοντικής Αποκατάστασης (Χ.Α.∆.Α.), η 
οποία να εγκριθεί από την αρµόδια προς τούτο ∆/νση ΠΕ.ΧΩ. Πελοποννήσου… Η 
παραπάνω Επιτροπή εντός προθεσµίας δεκαπέντε (15) ηµερών από την υπογραφή 
της παρούσας Απόφασης να επισκεφθεί – σε συνεννόηση µε τον ∆ήµο Σπαρτιατών – 
τον παραπάνω Χώρο Ανεξέλεγκτης ∆ιάθεσης Απορριµµάτων (Χ.Α.∆.Α.) προκειµένου 
να διασφαλίσει την παύση λειτουργίας του και να µεριµνήσει (εφόσον απαιτείται) για 
την αποκοπή της πρόσβασης στον χώρο αυτό λαµβάνοντας όλα τα απαραίτητα προς 
τούτο µέτρα (φυσικό ανάχωµα, εκσκαφή κάθετα στην οδό πρόσβασης κλπ.) µε την 
χρήση του απαιτούµενου µηχανολογικού εξοπλισµού που θα διατεθεί από τον 

υπόχρεο Ο.Τ.Α…» . Η απόφαση αυτή, αποτελεί κανόνα δικαίου, τον οποίο 
υποχρεούνται να σέβονται και να εφαρµόζουν τα όργανα της ∆ιοίκησης3. 
 Πέραν δε τούτου η χρήση του χώρου και η παύση λειτουργίας του ως 
ΧΑ∆Α καθορίζεται από την ανωτέρω κανονιστική απόφαση σε συνδυασµό µε 
τις εξής κανονιστικές και νοµοθετικές πράξεις: 

                                            
3
 Το ότι, άλλωστε, η χρήση της συγκεκριµένης έκτασης καθορίζεται µε απόφαση του 
Νοµάρχη, συνοµολογείται από και από τη ∆ιοίκηση, η οποία στις υπ’ αρ. 5887/25-08-2009 
απόψεις της επί της αιτήσεως αναστολής ενώπιον του ∆ιοικητικού Εφετείου, ρητώς αναφέρει 
ότι «…η χρήση του χώρου… ως χώρος εναπόθεσης στερεών αποβλήτων… έχει καθοριστεί µε 
την υπ’ αρ. 1396/26.01.1979 απόφαση Νοµάρχη Λακωνίας από το έτος 1979». Εφόσον, 
λοιπόν, µε απόφαση του ιδίου οργάνου αίρεται και καταργείται εφεξής ο καθορισµός της 
χρήσης, τούτο σηµαίνει ότι η χρήση του χώρου ως διάθεσης απορριµµάτων εν ευρεία εννοία 
καθίσταται πλέον απαγορευµένη. 



• Το Ν. 1650/1986 «Για την προστασία του περιβάλλοντος», όπως αυτός 
τροποποιήθηκε µε το Ν. 3010/2002 «Εναρµόνιση του Ν.1650/1986 µε τις 
οδηγίες 97/11 και 96/61 κλπ.»4.  

• Την µε αριθ. ΗΠ 50910/2727/2003 κοινή απόφαση των Υπουργών 
Οικονοµίας και Οικονοµικών, Εσωτερικών ∆ηµόσιας ∆ιοίκησης και 
Αποκέντρωσης, Περιβάλλοντος Χωροταξίας και ∆ηµοσίων Έργων, Υγείας και 
Πρόνοιας, Γεωργίας και Εµπορικής Ναυτιλίας «Μέτρα και όροι για τη 
διαχείριση στερεών αποβλήτων. Εθνικός και Περιφερειακός Σχεδιασµός 
∆ιαχείρισης»  (ΦΕΚ Β΄ 1909/22.12.2003)5.  

• Την υπ’ αριθ. 372/2008 απόφαση του ∆ηµοτικού Συµβουλίου Σπάρτης 
το οποίο ανταποκρινόµενο σε σχετικό αίτηµα της Περιφέρειας Πελοποννήσου 
που αποτυπώθηκε στο υπ’ αριθ. πρωτ. Οικ. 74308/17430/20.11.2008 
έγγραφό της, αποφάσισε τον τερµατισµό λειτουργίας του ΧΑ∆Α  

• Την απόφαση C-502/03 “Λειτουργία 1125 παράνοµων και µη 
ελεγχόµενων χώρων ταφής αποβλήτων – Οδηγία 75/442/ΕΟΚ (όπως 
τροποποιήθηκε µε την Οδηγία 91/156/ΕΟΚ)-Άρθρα 4,8 και 9”» του 
∆ικαστηρίου των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων (∆ΕΚ) η Ελλάδα υποχρεώνεται 
στη διακοπή λειτουργίας και την αποκατάσταση όλων των Χ.Α.∆.Α. µέχρι τις 
31.12.2008 και ακόµη τις αποφάσεις C-45/91 και C-387/97, καθώς και την 
πλέον πρόσφατη C-286/2008, η οποία δηµοσιεύθηκε στις 10-9-2009. 

• Το άρθρο 4 της Οδηγίας 75/442/ΕΟΚ του Συµβουλίου της 15ης Ιουλίου 
1975 περί στερεών αποβλήτων προβλέπει ότι «τα κράτη-µέλη λαµβάνουν τα 
αναγκαία µέτρα για να εξασφαλίσουν ότι η διάθεση ή η αξιοποίηση των 
αποβλήτων θα πραγµατοποιείται χωρίς να τίθεται σε κίνδυνο η υγεία του 
ανθρώπου και χωρίς να χρησιµοποιούνται διαδικασίες ή µέθοδοι που 
ενδέχεται να βλάψουν το περιβάλλον, ιδίως δε: χωρίς να δηµιουργείται 
κίνδυνος για το νερό, τον αέρα, ή το έδαφος, ούτε για την πανίδα και τη 
χλωρίδα, χωρίς να προκαλούνται ενοχλήσεις από το θόρυβο ή τις οσµές, 

                                            
4
 Το άρθρο 12 του εν λόγω νοµοθετήµατος προβλέπει ότι η διαχείριση των στερεών 
αποβλήτων θα πρέπει να γίνεται µε τρόπο, ώστε: 1) Να µην δηµιουργούνται κίνδυνοι για την 
υγεία και το περιβάλλον και ενοχλήσεις από θόρυβο ή δυσοσµίες, 2) Να µην προκαλείται 
υποβάθµιση στο φυσικό περιβάλλον και σε χώρους που παρουσιάζουν ιδιαίτερο οικολογικό, 
πολιτιστικό και αισθητικό ενδιαφέρον, και 3) Να εξοικονοµούνται πρώτες ύλες και να µπορεί 
να γίνει η µεγαλύτερη δυνατή επαναχρησιµοποίησή τους. Επιπλέον, προβλέπει ότι «η 
διαχείριση των στερεών αποβλήτων σε εθνικό ή περιφερειακό επίπεδο γίνεται βάσει 
σχεδιασµού που αποσκοπεί στη µελέτη και τον καθορισµό των µεθόδων διαχείρισης καθώς 
και στη χωροθέτηση των εγκαταστάσεων διάθεσης των στερεών αποβλήτων. Κατά τον 
σχεδιασµό λαµβάνονται υπόψη οι κοινωνικές, οικονοµικές, τεχνικές, περιβαλλοντικές και εν 
γένει οι ειδικές συνθήκες της περιοχής». Τέλος, προβλέπει ρητά ότι «απαγορεύεται η 
ανεξέλεγκτη απόρριψη στερεών αποβλήτων εντός ή εκτός αστικών περιοχών και σε 
οποιοδήποτε φυσικό αποδέκτη».  
5
 Το άρθρο 6 παρ. 3 αυτής προβλέπει ότι σε επίπεδο περιφερειακού σχεδιασµού θα πρέπει 
να πραγµατοποιείται καταγραφή των ανεξέλεγκτων χώρων διάθεσης και αξιοποίησης 
αποβλήτων και να τίθεται χρονοδιάγραµµα αποκατάστασής τους. Επιπλέον, στο άρθρο 10 
προβλέπεται ότι «Απαγορεύεται η ανεξέλεγκτη διάθεση των στερεών αποβλήτων». 
Υποχρεώνει, µάλιστα, τους Φορείς ∆ιαχείρισης Στερεών Αποβλήτων στα γεωγραφικά όρια 
των οποίων έχουν λειτουργήσει τα τελευταία είκοσι έτη χωρίς έτη χωρίς άδεια και κατά 
ανεξέλεγκτο τρόπο, χώροι διάθεσης ή αξιοποίησης αποβλήτων και οι οποίοι έχουν 
εγκαταλειφθεί να λάβουν άδεια αποκατάστασής από το Γενικό Γραµµατέα της Περιφέρειας 
µέσα σε δεκαοκτώ µήνες από την έναρξη ισχύος της απόφασης, δηλαδή έως τις 22.06.2005. 
Σε κάθε δε περίπτωση έπρεπε έως τις 31.12.2008 να έχει παύσει η λειτουργία όλων των 
ΧΑ∆Α και να έχει ολοκληρωθεί η διαδικασία αποκατάστασής τους 



χωρίς να βλάπτονται οι τοποθεσίες και τα τοπία που παρουσιάζουν ιδιαίτερο 
ενδιαφέρον» . 

• Την Οδηγία 91/156/ΕΟΚ του Συµβουλίου της 18ης Μαρτίου 1991, η 
οποία τροποποίησε την Οδηγία 75/442/ΕΟΚ και έθεσε ακόµα αυστηρότερους 
όρους για τη διαχείριση των στερεών αποβλήτων και µάλιστα προέβλεψε 
ρητά ότι τα «κράτη-µέλη λαµβάνουν τα αναγκαία µέτρα για την απαγόρευση 
της εγκατάλειψης, της απόρριψης και της ανεξέλεγκτης διάθεσης των 
αποβλήτων». 

Από τους ανωτέρω εθνικούς και κοινοτικούς κανόνες, σε συνδυασµό 
µε την απόφαση Νοµάρχη περί παύσης Λειτουργίας του ΧΑ∆Α, προκύπτει ότι 
ο ΧΑ∆Α έχει παύσει να λειτουργεί και πρέπει άµεσα να αποκατασταθεί, τυχόν 
δε de facto λειτουργία του είναι σφοδρά παράνοµη και πρέπει να παύσει 6.  

Ενόψει των ανωτέρω, το ∆ιοικητικό Εφετείο Τρίπολης, µε την 
59/2009 απόφασή του, έκανε δεκτή την αίτηση αναστολής της εκτέλεσης 
της άδειας οικοδοµής µε την οποία επιχειρήθηκε (υπό το ένδυµα της 
δήθεν ανέγερσης αποθήκης) η ανέγερση κτιρίου για την εγκατάσταση 
του δεµατοποιητή και κατέληξε στη διαπίστωση ότι 

«…δηµιουργούνται σοβαρές αµφιβολίες εάν το υπό ανέγερση 
κτίσµα θα χρησιµοποιηθεί αποκλειστικά ως αποθήκη ή για 
άλλη εκτός αποθήκης χρήση ενόψει του προορισµού των 
µηχανηµάτων που θα τοποθετηθούν (δεµατοποιητής) η οποία 
όµως είναι ανεπίτρεπτη … για τη συγκεκριµένη περιοχή …».  

 
Βάσει της απόφασης αυτής, το κτίριο δεν επιτρέπεται να 

λειτουργήσει ως χώρος εγκατάστασης του δεµατοποιητή. 
 

11.  Υπενθυµίζουµε δε ότι το Μονοµελές Πρωτοδικείο Σπάρτης, µε την υπ’ 
αρ. 479/2009 απόφασή του έχει απαγορεύσει µεταξύ άλλων την εναπόθεση 
των απορριµµάτων του ∆. Σπαρτιατών στο χώρο του ΧΑ∆Α. Η ΜΠΕ δεν 
έλαβε καθόλου υπόψη της την απαγόρευση αυτή, µε συνέπεια παρανόµως να 
προβλέπει την προσωρινή εναπόθεση των δεµατοποιηµένων πια 
απορριµµάτων στην περιοχή του ΧΑ∆Α Αφυσσού. 
 

12. Τη δεδοµένη χρονική στιγµή, η µόνη νοµίµως καθορισµένη περιοχή για 
την εγκατάσταση του δεµατοποιητή στη Λακωνία, είναι η περιοχή 
«Μοναχόλακας Αρδέλι» του ∆ήµου Κροκεών, σύµφωνα µε την απόφαση 
91/2009 του Συνδέσµου ∆ιαχείρισης Στερεών Αποβλήτων του Νοµού 
Λακωνίας 
 

13. Στα στοιχεία του έργου η διαθέσιµη έκταση για εγκατάσταση µονάδας 
δεµατοποίησης είναι 11 στρέµµατα. Πλην όµως η παραχωρηθείσα για το 
σκοπό αυτό έκταση από το ∆ήµο Σπαρτιατών είναι 6 στρέµµατα βάσει της 
388/2008 απόφαση ∆Σ. Με την απόφαση αυτή, παραχωρείται χώρος για 
δεµατοποίηση και όχι χώρος για αποθήκευση ογκωδών, όπως αναφέρει η 
ΜΠΕ. 

 

                                            
6
 Πρβλ. ΣτΕ 455/2009.  

 



14. Η µόλυνση του υδροφόρου ορίζοντα έχει ήδη επέλθει, όπως 
προκύπτει και από την απόφαση 479/2009 ΜονΠρωτΣπ και από σχετικές 
δειγµατοληψίες και αναλύσεις, από τη λειτουργία του ΧΑ∆Α. Συγκεκριµένα, οι 
πηγές του Βόθωνα απ’ όπου υδροδοτείτο το ∆∆ Αφυσσού δεν 
χρησιµοποιούνται πλέον, καθώς και γεωτρήσεις στον Κούκουρα.  

 
15. Αυτή τη στιγµή ο ΧΑ∆Α έχει υπερκορεστεί από τα απορρίµµατα όπου 

απλώς εναποτίθενται και δεν διανοίγονται λάκκοι όπως εσφαλµένα 
αναφέρεται στη ΜΠΕ. Το ότι δεν υπάρχει πλέον αρκετό χώµα προκύπτει από 
την ∆ιακήρυξη 7414/27-5-2010 του ∆ήµου Σπαρτιατών µε τίτλο «Επίχωση 
απορριµµάτων παρελθόντων ετών εντός του ΧΑ∆Α προϋπολογισµού 
63.000€». Εποµένως, δεν υπάρχει πλέον χώµα και δεν επαρκεί ούτε για την 
αποκατάσταση του ΧΑ∆Α ούτε για πυροπροστασία.   

 
 

ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ 
 
 
Συνοψίζοντας, από όσα αναφέρθηκαν παραπάνω, προκύπτουν τα ακόλουθα 
συµπεράσµατα: 
 

• ∆εν έχει ακολουθηθεί η προβλεπόµενη από την κείµενη περιβαλλοντική 
νοµοθεσία διαχείρισης στερεών αποβλήτων διαδικασία επιλογής του 
χώρου εγκατάστασης της Μονάδας ∆εµατοποίησης απορριµµάτων 

• ∆εν έχει προηγηθεί η προβλεπόµενη από την κείµενη νοµοθεσία 
διαδικασία περιβαλλοντικής αδειοδότησης, πριν την εγκατάσταση της 
Μονάδας ∆εµατοποίησης απορριµµάτων. 

• ∆εν έχουν ληφθεί υπόψη εναλλακτικές λύσεις για την επιλεγείσα 
τεχνολογία διαχείρισης απορριµµάτων, ώστε να τεκµηριώνεται ότι η 
δεµατοποίηση είναι η προσφορότερη µέθοδος διαχείρισης 

• ∆εν έχει σχεδιαστεί σύµφωνα µε τους κανόνες της τεχνικής και της 
επιστήµης ο βιολογικός καθαρισµός για την επεξεργασία των 
στραγγισµάτων που θα προκύπτουν από τη λειτουργία της Μονάδας 
∆εµατοποίησης και το σύστηµα τελικής διάθεσης – άρδευσης της 
τελικής εκροής του, µε αποτέλεσµα τη σίγουρη αστοχία της και τη 
συνεπακόλουθη πρόκληση σηµαντικών αρνητικών επιπτώσεων για το 
φυσικό περιβάλλον της περιοχής και τη δηµόσια υγεία 

• Εκτιµάται ότι προκληθούν σηµαντικές αρνητικές επιπτώσεις από τη 
λειτουργία του Έργου, τόσο όσον αφορά τη δεµατοποίηση όσο και την 
προσωρινή αποθήκευση των δεµατοποιηµένων απορριµµάτων. 

• ∆εν επιτρέπεται η εναπόθεση των δεµατίων στο χώρο του ΧΑ∆Α 
Αφυσσού 

• ∆εν επιτρέπεται η χρησιµοποίηση του κτιρίου που έχει κατασκευαστεί 
ως κτίριο εγκατάστασης του δεµατοποιητή. 

 
 

Επειδή, το παρόν υπόµνηµα υποβάλλεται νοµίµως από εµάς, τους 
έχοντες έννοµο συµφέρον αιτούντες 

 
 



Επειδή, προς απόδειξη των ισχυρισµών µας υποβάλλουµε συνηµµένα: 
1. Το από Ιούνιος 2010 τεχνικό υπόµνηµα της εταιρίας 

περιβαλλοντικών µελετών ECHMES LTD 
2. Φωτογραφίες της επίµαχης περιοχής 

 
 

∆ΙΑ ΤΑΥΤΑ ΑΙΤΟΥΜΕΘΑ  
 
 

1. Την αποδοχή του παρόντος υποµνήµατός µας 
2. Την απόρριψη από το Νοµαρχιακό Συµβούλιο Λακωνίας της ΜΠΕ 

του έργου ««Εγκατάσταση Εξοπλισµού ∆εµατοποίησης Αστικών 
Σύµµεικτων Απορριµµάτων (Α.Σ.Α.) ∆.Ε. Σπάρτης» 

3. Τη µη έγκριση από την Περιφέρεια Πελοποννήσου των ΕΠΟ του 
ως άνω έργου. 

 
 

Τρίπολη, 11-6-2010 
 

Ο πληρεξούσιος δικηγόρος 
                                                                          

 


